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Szubin, 2021-07-01
DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. KPA (tekst jednolity Dz. U. z
2021r. poz. 735), w zwigzku z art. 71 ust. 1 ust. 2, pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz art. 82, 85 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udost¢pnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U.
z 2021r. poz. 247), atakze § 3 ust.1 pkt 20 oraz pkt 37 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2010r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko
(Dz. U. z 2016r., poz. 71) po rozpatrzeniu wniosku firmy PROJBUD Wytwormia Mas
Bitumicznych Sp. z o.0. Sp. K. z siedzibg w Bydgoszczy przy ul. Jagiellonskiej 1,
reprezentowanej przez petnomocnika Michala Schmidta z firmy EKOTER Ochrona $rodowiska
Michat Schmidt, a takze po uzgodnieniu realizacji inwestycji z Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, Dyrektorem Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie Zarzad Zlewni w Inowroclawiu

Ustalam

Srodowiskowe uwarunkowania dla inwestycji polegajacej na ,Budowie zakladu
produkcyjnego mieszanki mineralno — asfaltowej na dzialkach nr ewidencyjny 812/28,
812/29, 812/31 przy ul. Sportowej w Szubinie”.

i jednoczesnie:
I Okreslam:
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Przedmiotem inwestycji jest zakiad produkcyjny mieszanki mineralno — asfaltowej. Inwestycja
planowana jest do realizacji na dziatkach o numerach ewidencyjnych: 812/28, 812/29, 812/31 w
obrgbie ewidencyjnym Szubin- miasto.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
uciazliwosci dla terenéw sasiednich.

1) W celu zabezpieczenia gruntu oraz wéd podziemnych i powierzchniowych
przed zanieczyszczeniem substancjami ropopochodnymi, podczas realizacji inwestycji
uzywa¢ wylacznie sprawnego sprzgtu i monitorowaé ewentualne wycieki substancji
ropopochodnych, ktére mogg powstaé w wyniku awarii.

2) Plac budowy wyposazy¢ w sorbenty do neutralizacji ewentualnych wyciekow
substancji ropopochodnych.

3) Prace budowlane bedace zrodtem hatasu, w szczegdlnosci wykonywane
przy uzyciu sprzgtu lub urzadzen mechanicznych, w tym sprzetu cigzkiego, realizowaé
wylgcznie w porze dziennej, tj. w godzinach od 6.00 do 22.00. Prace te nie moga
zaklocaé spoczynku nocnego.

4) Niezanieczyszczone masy ziemne powstale na etapie realizacji inwestycji w pierwszej
kolejnosci  wykorzystaé do wypelniania powierzchni przeksztalconych oraz
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ksztaltowania terenu na terenie budowy lub/i przekazywac do przetwarzania zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami poza teren inwestycji.

5) Na etapie realizacji i eksploatacji zamierzenia wyznaczy¢ miejsca do magazynowania
wytworzonych odpadéw.

6) Odpady magazynowac¢ selektywnie w sposéb uwzgledniajacy ich wlasciwosci
fizyko-chemiczne (pojemniki, kontenery, beczki, silosy kosze, worki, big-bagi,
opakowania pryzmy itp.), w sposéb, ktéry zabezpieczy odpady przed pyleniem,
rozwiewaniem 1 zanieczyszczeniem sSrodowiska gruntowo - wodnego, w
wyznaczonych miejscach, na utwardzonym i nieprzepuszczalnym podiozu, zapewniajac
ich regularny odbiér przez uprawnione podmioty.

7) Planowang wycinkg drzew wykona¢ poza okresem legowym ptakdw, przypadajacym
od 1 marca do 15 sierpnia lub w dowolnym terminie po potwierdzeniu braku aktywnych
legéw ptakéw przez eksperta przyrodnika, maksymalnie na dwa dni przed
rozpoczeciem prac.

8) Drzewa i krzewy nie podlegajace usunigciu, a zlokalizowane w zasiegu oddziatywania
prac zabezpieczy¢ przed:

a) uszkodzeniem mechanicznym pni i koron drzew, np. poprzez odeskowanie pni drzew oraz
podwigzywanie kolidujacych galezi lub ewentualnie wygrodzenie skupisk drzew 1 ich
oznakowanie;

b) zmiang warunkow siedliskowych poprzez nieorganizowanie miejsc postoju lub sktadowania
oraz nie podnoszenie poziomu gruntu w obrebie pni drzew;

c) przesuszeniem odkrytych bryt korzeniowych, np. poprzez ograniczenie czasu odkrycia
korzeni oraz stosowanie mat stomianych lub zwilzanie bryl w okresie trwania suszy Iub
wysokich temperatur podczas prowadzonych robét.

9) Na terenie dziatek objetych przedsigwzigciem wykonaé nasadzenia kompensujace

za usunigte drzewa w skali minimalnej odpowiadajacej ilosci usuwanych drzew, preferujac
stosowanie gatunkéw rodzimych dostosowanych do warunkéw siedliskowych.

Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w pozwoleniu na
budowe:

1. Silosy magazynowe materiatow sypkich wyposazy¢ w urzadzenia ochrony atmosfery w
postaci filtrow o skutecznosci ok. 96 %.

2. Suszarko — otaczarke wyposazyé w wysokosprawny ukiad odpylajacy o skutecznosci min.
95 %.

3. Scieki bytowe odprowadzi¢ na etapie eksploatacji inwestycji do gminnej sieci kanalizacji
sanitarnej.

4. Wody opadowe i roztopowe z powierzchni utwardzonych odprowadza¢ do szczelnego
zbiornika retencyjnego po uprzednim podczyszczeniu w separatorze substancji
ropopochodnych, do czasu wybudowania miejskiej sieci kanalizacyjnej deszczowe;.

5. Zbiorik retencyjny wyposazy¢ w pompe zatapialng w celu usuwania nadmiaru wody do
podlewania terenow zielonych.

6. Na etapie eksploatacji zaopatrzenie w wodg realizowac z sieci wodociggowe;j.

Nalezy zrealizowaé nast¢pujace dzialania dotyczace zapobiegania, ograniczania oraz

monitorowania oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko:

1. Olej opalowy lub napedowy do zasilania palnikow urzadzef technologicznych
magazynowac¢ w naziemnym zbiorniku dwuplaszczowym.

2. Na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji zapewni¢ dostgpnos¢ sorbentow wiasciwych
w zakresie ilosci i rodzaju potencjalnego zagrozenia, mogacego wystapi¢ w nastepstwie
sytuacji awaryjnych, a zuzyty sorbent badz zanieczyszczony grunt przekazaé
uprawnionemu odbiorcy odpaddw.

3. Dotrzyma¢ zalozen procesow technologicznych, przedstawionych w raporcie o
oddzialywaniu na érodowisko, tak, aby charakter inwestycji nie pogorszyl standardow
jakosci srodowiska i nie stwarzat uciazliwosci dla ludzi przebywajacych w sasiedztwie.



4. Prace zwigzane z realizacjg i funkcjonowaniem inwestycji, nalezy prowadzi¢ w sposéb
bezpieczny dla ludzi i §rodowiska, zgodnie z przepisami bezpieczefstwa i higieny pracy.

IV.  Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych.

Nie dotyczg analizowanego przedsiewziecia.
V. Przed rozpoczgciem realizacji przedsigwzigcia nie nalezy przeprowadzaé oceny oddzialywania na
srodowisko oraz postgpowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na $rodowisko
w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji o ktérej mowa w art. 72 ust. | uouios.

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 10 marca 2020r. petnomocnik firmy PROJBUD Wytwornia Mas
Bitumicznych Sp o.0. Sp. K. z siedzibg w Bydgoszczy przy ul. Jagiellonskiej 1, Pan Michat Schmidt
Ekoter Ochrona Srodowiska Michat Schmidt, wstgpit do Burmistrza Szubina o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji polegajacej na ,.Budowie zakladu produkeyjnego
mieszanki mineralno — asfaltowej na dziatkach nr ewidencyjny 812/28, 812/29, 812/31 przy ul.
Sportowej w Szubinie™.

Na podstawie ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu  informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2021r. poz. 247), a takze rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko (Dz.
U. z 2016r, poz. 71) planowane przedsiewziecie zostalo zaliczone do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddzialywac na srodowisko, wymienione w § 3 ust.1 pkt 20 i pkt 37 1it b), j.:

- instalacje do produkcji mas bitumicznych,

- instalacje do naziemnego magazynowania produktéw naftowych.

Na podstawie art. 73 ust.] ww. ustawy zawiadomiono strony postepowania o wszczeciu
postgpowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Poniewaz stron
postepowania w niniejszym postgpowaniu administracyjnym  zidentyfikowano powyzej 10,
zawiadamianie o wszystkich czynnoéciach podejmowanych w toczacym sie postgpowaniu nastepowato
na podstawie art. 74 ust. 3 ww. ustawy, w zwiazku z art. 49 KPA, poprzez obwieszczenia wywieszane
kazdorazowo na tablicy ogloszen w siedzibie organu, tj. w Urzedzie Miejskim w Szubinie, na tablicach
ogloszen znajdujacych sig¢ na ul. Kcyfiskiej i E. Orzeszkowej w Szubinie. Na wstepnym etapie
prowadzonego postgpowania, tj. 30 kwietnia 2020r. wptynety do Urzedu Miejskiego w Szubinie uwagi
zlozone przez Czlonka Zarzadu Osiedla Lesnego w Szubinie Pana Sz L. dotyczace zastrzezen i obaw
mieszkancow osiedla co to planéw budowy kolejnej wytwérni mas bitumicznych. Swoje uwagi w
sprawie wszczgtego postepowania zglosity réwniez inne strony postepowania: spolka z o.0. Paluckie z
siedzibg w Bydgoszczy oraz Przedsigbiorstwo El — Kajo z siedzibg w Bydgoszczy.

Stosownie do art. 64 ust. 1 powolanej ustawy Burmistrz Szubina wystgpit do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, organu wiasciwego w sprawach ocen wodnoprawnych
1 Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Nakle nad Notecig o opinie, co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy w opinii z 31.03.2020r. znak
W0O0.4220.276.2020.JM wyrazil zdanie, ze dla planowanego przedsigwziecia istnieje konieczno$é
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko i okreslit zakres danych jakie nalezy uwzglednié
w raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko. Dyrektor Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Zarzadu Zlewni w Inowroctawiu w opinii z 26.05.2020r. Znak:
BD.ZZ8.435.106.2020.DG.2  stwierdzit koniecznosé przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsigwzigcia na Srodowisko dla omawianej inwestycji i okredlit zagadnienia niezbedne do
uwzglednienia w raporcie. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Nakle nad Notecig w opinii z



20. 03.2020r. wyrazil zdanie, ze dla omawianej inwestycji nalezy przeprowadzi¢ ocene oddziatywania
na srodowisko.

Przychylajgc sie do stanowisk organdw opiniujacych, ze wzgledu na miejsce realizacji
inwestycji, na terenie przemystowym, w sasiedztwie zakladow emitujacych zanieczyszczenia do
srodowiska oraz w niedalekiej odleglosci od zabudowy mieszkaniowej, w odpowiedzi na ztozone na
wstepnym etapie postepowania uwagi mieszkancow osiedla polozonego w niedalekiej odleglosci od
terenu inwestycji, postanowiono natozy¢ na inwestora obowiazek wykonania raportu o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko dla przedmiotowego zadania.

W dniu 9 czerwca 2020r. postanowieniem, Burmistrz Szubina natozyt na inwestora obowiazek
wykonania oceny oddziatywania przedsigwziecia na srodowisko. Stosownie do art. 69 ust. 4 ustawy o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie zawieszono postepowanie w sprawie wydania
decyzji $rodowiskowej do czasu przedlozenia przez wnioskodawcg raportu o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na $rodowisko.

Nastepnie w dniu 17 lipca 2020r. Pelnomocnik firmy Projbud sp. z 0.0. Sp. K. zlozyt w Urzedzie
Miejskim w Szubinie raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko, wykonany przez
EKOTER Ochrona Srodowiska Michat Schmidt

Kolejno w dniu 6 sierpnia 2020r. Burmistrz Szubina zwrécil si¢ do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Zarzad Zlewni w
Inowroctawiu i Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Nakle nad Notecia z prosba o
uzgodnienie warunkéw realizacji inwestycji. Organy te uzgodnity realizacje przedsiewziecia:

e Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Nakle nad Notecig w opinii znak: N.NZ-40]-

49/20 z 13.08.2020r.

e Dyrektor Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Zarzad Zlewni w

Inowroctawiu, w postanowieniu znak: BD.ZZS.1.4360.16.2020.J0.DG z 02.11.2020r.

e Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy w postanowieniu znak:

W00.4221.117..2020.JM.2 z 18.11.2020r.

W postanowieniach tych zostaly okreslone warunki realizacji inwestycji, ktdre zostaty
uwzglednione w sentencji niniejszej decyzji.

W dniu 23.11.2020 r. zawiadomiono strony postepowania o przeprowadzeniu postepowania w
sprawie oceny oddzialywania na srodowisko. W dniu 25.11.2020r. zawiadomienie to podano do
publicznej wiadomosci na stronie biuletynu informacji publicznej Gminy Szubin www.bip.szubin.pl.,
na tablicy ogloszeni Urzedu Miejskiego w Szubinie oraz w poblizu miejsca realizacji inwestycji, tj. na
tablicach ogloszen usytuowanych w Szubinie, ul. Kcynska i ul. E. Orzeszkowe;j.

16 grudnia 2020r. do Urzedu Miejskiego w Szubinie wptynat wniosek cztonka zarzadu Osiedla Lesnego
w Szubinie o przedtuzenie terminu skiadania uwag 1 wnioskow do zgromadzonej w sprawie
dokumentacji. Stwierdzono, ze zebrana dokumentacja w sprawie jest rozlegla, a jej charakter wymaga
szczegolowej analizy. Ponadto w zwigzku z panujacym stanem epidemii oraz tym, ze konsultacje
spofeczne przypadly na okres swigteczno — noworoczny, postanowieniem w dniu 22.12.2020r.
przedtuzono termin skfadania uwag i wnioskow w zwiazku z prowadzonym postgpowaniem do 15
stycznia 2021r.

W czasie trwania konsultacji na wniosek stron postgpowania (czlonka Zarzadu Osiedla Lesnego w
Szubinie, przedstawiciela firmy EL — KAJO Sp z o.0. , przedstawiciela firmy PALUCKIE sp. z 0.0.)
udostepniono przygotowany na zlecenie Inwestora raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko, a takze postanowienia organdw uzgadniajacych realizacje inwestycji.

W dniu 23 grudnia 2020r. do Urzedu Miejskiego w Szubinie wptyneta petycja Stowarzyszenia Inicjatyw
Spotecznych EFFATA z siedzibg w Pile, przy ul. Witosa 26/5 w sprawie podjecia dziatan w celu
zatrzymania inwestycji polegajacej na budowie wytwdrni mas bitumicznych w Szubinie, przy ul.
Sportowej. Argumenty jakie podnoszono w protescie to: ucigzliwe sgsiedztwo dwoch dziatajgcych juz
mieszalni, ktore wydzielaja szkodliwe Srodki do Srodowiska (pyly i gazy), w okresie letnim, przy
potudniowych wiatrach zapach produkowanego asfaltu czu¢ w mieszkaniu i otoczeniu, glosna praca
mieszalni mas bitumicznych jest ucigzliwa zwlaszcza w godzinach rannych dla mieszkancow, gtéwnie
przez prace urzadzen zaladowczych i transportowych, zbyt bliska odleglo$¢ planowanej inwestycji w
stosunku do zabudowy mieszkaniowej. Odpowiedzi na petycje udzielono 16 lutego 2021r. Odpowiedz
ta zamieszczono réwniez na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Gminy Szubin.




Wraz z petycjg Pan Artur Lazowy reprezentujacy Stowarzyszenie Inicjatyw Spolecznych EFFATA z
siedzibg w Pile, przy ul. Witosa 26/5 zfozyt wniosek o dopuszczenie Stowarzyszenia do udziatu w
toczagcym si¢ postgpowaniu administracyjnym. Wnioski takie zlozyli réwniez mieszkancy ul. E.
Orzeszkowe;j i Sportowej w Szubinie (tacznie 11 wnioskéw). Te same osoby poprosity o udostepnienie
dokumentacji zwigzanej z planowang inwestycja. Dokumentacja w postaci raportu o oddziatywaniu na
srodowisko, jak réwniez uzgodnienia do decyzji zostaly przestane do wnioskodawcéw w formie
elektronicznej. W pismie poinformowano mieszkaficdw - strony postepowania i organizacje
ekologiczna o dostgpnosei innych dokumentéw waznych z punktu widzenia planowanej inwestycji w
biuletynie informacji publicznej. Wskazano w tym celu linki do dokument6w.

W dniu 23 grudnia 2020r. w trakcie trwania konsultacji spolecznych swoje uwagi dotyczace
przygotowanych przez inwestora dokumentéw, zwlaszcza raportu o oddziatywaniu na $rodowisko
ztozyl przedstawiciel Przedsigbiorstwa EL — KAJO. Prezes Zarzadu EL — KAJO wnidst o
przeprowadzenie rozprawy administracyjnej otwartej dla stron postepowania, jak réwniez
zainteresowanego spofeczenstwa, a takze inne uwagi, takie jak: nie uwzgledniono kumulowania si¢
oddzialywan z przedsigwzigciami realizowanymi i zrealizowanymi, znajdujgcymi sie w obszarze
oddzialywania inwestycji, bledne przeprowadzenie badan akustycznych, na podstawie o$wiadczen
producentoéw podobnych urzadzen, a co za tym idzie blednej oceny oddziatywania przedsigwzigcia na
srodowisko, nie uwzglednienie w raporcie istnigjacego konfliktu spotecznego. Uwagi zlozone w trakcie
postepowania z udzialem spolteczenstwa zostaly przestane do Inwestora w dn. 26 stycznia 2021r. z
prosbg o ustosunkowanie sie do nich.

W dniu 26 lutego 2021 r. Kancelaria Prawna Hermelin, Magdziarz, Mikotajczyk reprezentujac
Projbud Wytworni¢ Mas Bitumicznych Sp. z 0.0. Sp.K. ustosunkowata sie do uwag ztozonych w trakcie
trwania konsultacji ze spoteczenstwem.

W pismie tym podkreslono, ze przedtozony w sprawie raport o oddzialywaniu inwestycji na
srodowisko, wraz z jego uzupelnieniami spelia wymagania prawne, jak i merytoryczne, co
potwierdzaja pozytywne uzgodnienia organéw uzgadniajgcych, a mianowicie:

w W toku  postgpowania  administracyjnego  przedstawiono  analize  oddzialywania
skumulowanego z istniejgcymi w sgsiedztwie zakladami produkcyjnymi w zakresie wplywu na stan
powietrza, poprzez uwzglednienie w obliczeniach tla substancji — aktualnego stanu jakosci powietrza
atmosferycznego okreslonego przez stosowny inspektorat ochrony srodowiska, kidre zawiera w sobie
obce zanieczyszczenia. Dodatkowo okreslono takze oddziatywanie skumulowane zakladu z istniejgcg
instalacjq znajdujgeq sig w bezposrednim sgsiedztwie (tj. wytwdrnig mas bitumicznych na dzialce nr
812/78, nalezgcq do Przedsighiorstwa EL — KAJO sp. z 0.0.). Analize te przeprowadzono zgodnie z
obowiqzujgcymi metodykami w zakresie rozprzestrzeniania sig¢ substancji w powietrzu, a takse przy
uwzglednieniu wszystkich wymogow prawa, definiowanych réznymi przepisami w tym zakresie. Zaden
z obowigzujgcych akiow prawnych nie okreSla ani nie narzuca konkretnych rozwigzar i metod w
zakresie wykonania analizy skumulowanej. Dopuszcza sig jej wykonanie zaréwno z uwzglednieniem
metod obliczeniowych, jak i pomiarowych, przy czym w zakresie wplywu na stan jakosci powietrza
atmosferycznego metody pomiarowe nie sq praktykowane, m.in. z uwagi na trudnosci, w pierwszej
kolejnosci w ustaleniu rodzaju badar (czy dotyczyé mialyby one emisji czy immisji), a takze mozliwosci
ich wykonania (dotyczy to badan emisyjnych, ktére wykonywane sq bezposrednio dla #rédel emisji
znajdujqcych sig na terenach réznych podmiotéw ). Ponadto jednorazowe badania dotyczqgce zardwno
emisji jak i immisji nie sq w pelni wiarygodnymi danymi mogqcymi stanowié podstawe do jakichkolwiek
analiz. Tym samym, przyjeta i zgodna z obowigzujgcymi przepisami i zasadami sztuki praktyka oceny
skumulowanej, przynajmniej w zakresie oceny oddzialywania na stan jakosci powietrza
atmosferycznego jest taka, iz w zakresie polozonych w dalszej odleglosci zrédel emisji, uimuje sig je
poprzez wprowadzenie do obliczeri tla substancji, stanowiqcego wartosé Sredniorocznego stezenia danej
substancji utrzymujgcego si¢ w ciggu calego roku), a w zakresie najblizej usytuowanych zrédel emisji —
mozna dodatkowo uwzglednic je w przeprowadzonej analizie przyjmujqgc wiarygodne dane dotyczgee
wielkosci emisji z tych Zrddel. W niniejszej procedurze obliczeri dokonano dokladnie w ten Sposob,
spelniajqc wszelkie wymagania prawne i proceduralne. W celu uzyskania rzetelnych i wiarygodnych
informacji dotyczqcych wielkosci emisji z istniejgcej na terenie dzialki nr 812/78 wytwdrni mas
bitumicznych, wystgpiono z wnioskiem do Starosty Nakielskiego o uzyskanie danych dotyczgcych
informacji o Srodowisku dla podmiotu eksploatujgcego tq instalacje. W odpowiedzi Starosta Nakielski
przekazal wydane przez siebie pozwolenie na wprowadzanie pytéw i gazéw do powietrza dla rzeczonego
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podmiotu — decyzja z dnia 13 sierpnia 2015, znak: WWS.6224.1.2015 wraz ze wszystkimi zmianami.
Posiadane przez Zaklad pozwolenie jest jednym z najwazniejszych aktow prawnych regulujgcych
kwestie eksploatowanej przez posiadacza instalacyi, siqd uznaje sig, iz dane i informacje w nim zawarte
sq uwiarygodnione i stanowiq najlepszq baze do wykonania analizy skumulowanej, tym bardziej, ze
podlegajq one kontroli ze strony wlasciwych organéw ochrony Srodowiska.

W odniesieniu do przeprowadzonej analizy oddzialywania akustycznego nalezy wskazal, ze dane
wejsciowe do analizy zostaly wprowadzone na podstawie danych od producentow urzgdzen o podobnej
mocy i wilasciwoSciach. Nie sq mozliwe pomiary mocy akustycznej dla Zrédel dopiero co
projektowanych. Z tego tez powodu do obliczen, zgodnie z zasadami sztuki i wymaganiami prawa,
przyjmuje sie dane hipotetyczne. W obliczeniach oddzialywania skumulowanego uwzgledniono jeden
glowny zaklad znajdujqcy sie w sgsiedztwie, ze wzgledu na bliskg odleglosé od zabudowy mieszkaniowej
oraz ze wzgledu na faki, ze mozliwe bylo uzyskanie danych na temat instalacji. Pominigto zgodnie z
powszechnie przyjetq metodologig sporzqdzania tego rodzaju oceny, jedynie zaklady znajdujgce sie w
dalszej czesci lub niewielkie zaklady rzemiesinicze o pomijalnym oddzialywaniu na ofoczenie, z uwagi
na brak wzajemnego oddzialywania planowanego i istniejgcych obiektéw, moggce wplyngé na wynik
raportu. Otrzymane w wyniku symulacji komputerowej poziomu diwigku A na granicy terendw
chronionych akustycznie sq znacznie ponizej wartosci dopuszczalnych poziomow dzwigku w Srodowisku
dla pory dziennej sprecyzowanych w zalgezniku do rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 14
czerwea 2007r. w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w Srodowisku (Dz. U. z 2014r. poz. 112).
Nalezy podkreslic, ze obliczenia oddziafywania akustycznego przedstawione w raporcie oraz
uzupelnieniu raportu zostaly wykonane przy uwzglednieniu aktualnych norm i przepiséw prawa.
Zgodnie z zalgeznikiem nr 7 do rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2014r. w
sprawie wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw wielkosci emisji oraz pomiaréw ilosci pobieranej
wody (Dz. U. z 2019r. poz. 2286) metody obliczeniowe hatasu z zakladu oparte sq o model
rozprzesirzeniania si¢ halasu w Srodowisku zawarty w normie PN ISO 9613-2 Akustyka. Tlumienie
diwieku podczas propagacji w przestrzeni otwarlej”. Zgodnie z przytoczong powyzej normg nie
uwzglednia sig tHa akustycznego w symulacji komputerowej majgcej na celu przedstawienie
oddzialywania akustyczrego od instalacyi.

Jedngq z form weryfikacji poprawnosci obliczen oddzialywania akustycznego jest pomiar halasu, np. na
granicy obszaréw chronionych akustycznie, odbywajqgcy sie po oddaniu instalacji do uzytku. Zgodnie z
zalgcznikiem nr 7 do ww. rozporzgdzenia, podczas przetwarzania wynikow pomiaréw, wynik
uzyskanego podczas pomiaru halasu od instalacji jest korygowany o zamierzone tlo akustyczne.
W zwigzku z czym warto$ci hatasu na granicy terenéw chronionych w przypadku pomiaréw kontrolnych,
zostang pomniejszone o o akustyczne zmierzone w okolicy. Otrzymuje sie wowczas poziom dzwieku A,
ktory jest korelowany z wynikami zawartymi w analizie akustycznej”.

W $wietle powyzszego, w dniu 10 lutego Burmistrz Szubina zlecit Zaktadowi Sozotechniki Stanistaw
Kryszewski, z siedzibg w Bydgoszczy przy ul. Bernardynskiej 3, wykonanie opinii dotyczacej raportu
o oddziatywaniu inwestycji polegajacej na Budowie zakladu produkcyjnego mieszanki mineralno —
asfaltowej na dziatkach o numerach 812/28, 812/29, 812/31 w Szubinie, przy ul. Sportowe;.

Autorzy opinii wykazali w niej niescistodci i niekonsekwencje w przyjetych zalozeniach dotyczacych
koncepcji funkcjonowania wytworni mas bitumicznych. Miedzy innymi:

1. W tresci Raportu nie przedstawiono bilansu powierzchni szczegdtowych, w tym
poszczegdlnych elementéw instalacji, takich jak drogi wewnetrzne, place i parkingi, zasieki na
kruszywo i inne miejsca magazynowe. Poza tym czgs$¢ informacji o urzadzeniach wchodzgcych
w zakres inwestycji podana jest w réznych punktach Raportu (emisje do powietrza, emisje
hatasu), co utrudnia rozeznanie si¢ w zakresie planowanej inwestycji.

2. Raport nie zawiera wystarczajacego zakresu informacji dotyczacych planowanej do
zastosowania technologii i urzadzeniach. Czgs$¢ informacji podawana jest chaotycznie, czesé
natomiast jest niepeina. Brak szczegolowego opisu technologii rodzi szereg watpliwosci i pytan
o prawidlowe przyjecie zalozen w analizach emisji pyléw i substancji do powietrza oraz emisji
hatasu do $rodowiska (np. dlaczego zostal przyjety czas pracy emitora nr E-3 - Zbiornik
magazynowy pylow na poziomie 3000 h/rok, skoro suszarko-otaczarka pracuje 2000 h/rok).



3. Innym przykladem jest fakt, ze w Raporcie nie zostato opisane w jaki sposéb zbiorniki asfaltu
sg ogrzewane — bezposrednio spalinami czy przy pomocy jakiego$ medium, jezeli tak to brak
informacji, jakie medium bedzie stosowane i w jakich ilosciach.

4. Niekonsekwencje dotycza:

- przyjetych w Raporcie lokalizacji poszczegolnych elementéw wytworni, zawartych w tresci
Raportu oraz na rysunku ,.Koncepcja zagospodarowania terenu”, stanowigcym zalacznik nr 3 do
Raportu,

- zrodet emisji/emitorow, ktore zostaty uwzglednione w obliczeniach rozktadu stezen substancji w
powietrzu (w jednym miejscu widnieje zapis ,Liczba emitorow podlegajacych klasyfikacji: 57,
natomiast w innym ,,Liczba emitoréw podlegajacych klasyfikacji: 4™).

- legendy na rysunku ,Koncepcja zagospodarowania terenu” gdzie takie elementy ,Z60 z
elewatorem”, ,,Z120” i ,,Z60” nie zostaly opisane w tresci Raportu.

5. W Raporcie oraz uzupetnieniach do Raportu blednie oszacowano iloci pojazdéw cigzarowych
poruszajacych si¢ po terenie przedmiotowej wytworni. Niewlasciwe ilosci pojazdow zostaty
przyjete do analiz emisji pyléw i substancji do powietrza oraz emisji hatasu do srodowiska,
zanizajgc wyniki.

6. Ponadto w ww. analizach zostaly pominigte niektére zrédta emisji, np. zbiorniki asfaltu,
zbiomik oleju oraz nie do konca prawidlowo przyjeto trase poruszania si¢ pojazdéw oraz
fadowarki.

7. W zakresie gospodarki wodno-sciekowej, analizujgc tresé Raportu stwierdza sie, ze:

- nie przedstawiono sposobu oszacowania planowanego zuzycia wody,

- nie okreslono iloéci planowanych do wytworzenia $ciekéw socjalno-bytowych (brak jest takze
zapisu, ze ilos¢ sciekow bedzie zblizona do iloéei pobranej wody do tych celow),

- nie wyliczono ilosci powstajgcych wid opadowych,

- nie podano pojemnosci zbiornika retencyjnego na wody opadowe.

8. Do analiz akustycznych, zaréwno dla przedmiotowego przedsiewziecia, jak i analiz
oddzialywania skumulowanego, przyj¢to jako zrédto hatasu, caty wytworni¢ mas bitumicznych,
bez wyszczegllniania ipodawania parametréw akustycznych poszczegélnych urzadzen
wchodzacych w sktad wytwérni.

9. Przyjeta w Raporcie metodologia wprowadzenia do programu obliczeniowego Jjednego zrodia
hatasu od calej instalacji budzi watpliwosci dotyczace whasciwie przyjetej mocy akustycznej
oraz lokalizacj¢ i wysokos$¢ n.p.t. Zrodet hatasu, wskutek braku danych i obliczen mocy
akustycznej w Raporcie.

Burmistrz Szubina w pi$mie z dnia 5 maja 2021 r. poprosit Prezesa Zarzadu PROJBUD Wytwoérnia
Mas Bitumicznych sp. z 0.0. sp.k. , o ustosunkowanie si¢ do przekazanego opracowania. Nastepnie w
dniu 24 maja 2021r. pelnomocnik Przedsigbiorstwa PROJBUD sp. z o.0. sp. k. zlozyl stosowne
wyjasnienia, z ktorych wynika, ze réznice w postrzeganiu réznych danych wynikajg z odmiennego
sposobu wykonywania tego typu opracowan, podejscia do inwestycji oraz uzycia réznych programow
do obliczania réznych parametréw. Podsumowujac uznano, ze opinia do raportu wykonana przez Zaklad
Sozotechniki, ktéra wg ich autoréw zawiera nieécistosei, jest ,.de fakto” polemika miedzy dwiema
firmami zajmujacymi si¢ podobna dziatalnoscia i wynika z réZnego podejécia do opracowywania
dokumento6w i dlatego nie stanowi kluczowego dokumentu w sprawie.

Wobec powyzszego stwierdzono, ze najwazniejszymi dokumentami rozstrzygajacymi, czy
omawiana inwestycja moze by¢ zrealizowana w oparciu o okreslone warunki $rodowiskowe sg
wykonane na zlecenie Inwestora raport o oddzialywaniu na $rodowisko, wraz z jego uzupetieniami,
opinie organéw uzgadniajgcych: Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego, organu do spraw ocen wodnoprawnych, a takze usytuowanie
inwestycji na terenie, na ktérym obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.

Postgpowanie prowadzone bylo z udzialem spoleczenstwa, a takze z udziatem organizacji
ekologicznej. Strony postgpowania miaty mozliwo$é zapoznania si¢ calym zgromadzonym materialem
dowodowym i wypowiadania si¢ na kazdym etapie postgpowania. Swiadcza o tym wnioski
przedstawiciela tylko jednej ze stron postgpowania — przedsiebiorstwa Patuckie Sp. z 0.0. 0
udostgpnienie dokumentéw w sprawie, ktére podczas calego postgpowania zostaly zlozone 10 razy, i
tylez razy dokumenty te zostaly przesylane w wersji elektronicznej lub udostepnianie do wykonania
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fotokopii. Zadnej z 0s6b bedacych stronami postepowania, jak réwniez organizacji ekologicznej nie
odmoéwiono przekazania kopii dokumentow.

Podczas Konsultacji ze spoleczenstwem nie przeprowadzono rozprawy administracyjnej
otwartej, zgodnie z art. 30 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, ze wzgledu
na panujgcy stan epidemii, na podstawie wprowadzonych rozporzadzen Rady Ministrow w sprawie
ustanowienia okreslonych ograniczen, nakazéw i zakazéw w zwigzku z wystgpieniem stanu epidemii.
Jednakze na wniosek stron postgpowania przedtuzono czas konsultacji, ktore trwaty od 25 listopada
2020r. do 15 stycznia 2021r. Strony zawiadamiane byly o kazdym etapie postgpowania poprzez
obwieszczenia wywieszane na tablicach ogloszen w Szubinie, ul. Kcynska i ul. E. Orzeszkowej, w
Urzedzie Miejskim w Szubinie oraz na stronie bip.szubin.pl. Do postgpowania wlaczyla sie jako strona,
organizacja ekologiczna.

Biorac pod uwage caly zebrany material dowodowy, stwierdzono, ze teren inwestycji
objety jest ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przyjetego uchwala nr
XLVII/576/18 Rady Miejskiej w Szubinie z dnia 27 wrzesnia 2018 r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla poludniowo-zachodniej czesci miasta Szubina, gmina Szubin
(Dz. Urz. Woj. Kuj.-Pom. z 2018 r., poz. 5825), zgodnie z tg uchwalg, teren dzialek o numerach:

- 812/28 1 812/29 w Szubinie zlokalizowany jest w konturze urbanistycznym oznaczonym symbolem
3P/U - teren przeznaczony na cel obiektow produkcyjnych, sktadéw i magazyndow z dopuszczeniem
zabudowy ustugowe],

- 812/31 w Szubinie zlokalizowany jest w konturze urbanistycznym oznaczonym symbolami: 3P/U —
teren przeznaczony na cel obiektéw produkcyjnych, skfadéw i magazynéw z dopuszezeniem zabudowy
ustugowej, KD-D — teren przeznaczony na cel drogi publicznej dojazdowej. Z ustalen planu wynika
jednoznacznie, ze dziatki nr 812/28 1 812/29 w calosci oraz znaczna czg¢é¢ dziatki nr 812/31 polozone
sa w konturze 3 P/U predysponowane do zabudowy produkcyjnej. W zwigzku z tym lokalizacja
przedsigwzigcia polegajgcego na ,,Budowie zaktadu produkcyjnego mieszanki mineralno asfaltowej na
dziatkach nr ew. 812/28, 812/29, 812/31 przy ul. Sportowej w Szubinie” jest zgodna z ustaleniami
obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, za wyjatkiem czesci dziatki nr
812/31 oznaczonej KD-D, przeznaczonej pod droge publiczng dojazdows.

W postgpowaniu w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zagadnieniem podstawowym, warunkujacym mozliwos$¢ dalszego prowadzenia postgpowania jest
kwestia ustalenia, czy planowane przedsigwzigcie jest zgodne z zapisami obowigzujacego na danym
obszarze aktu prawa miejscowego. Stwierdzenie zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego stanowi podstawowe kryterium dla dalszej oceny
wplywu przedsigwzigcia na srodowisko. Zgodnie bowiem z art. 80 ust. 2 uouios, whasciwy Organ
wydaje decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji
zamierzenia z zapisami aktu prawa miejscowego.

Zamierzenie, ktérego oddzialywanie na S$rodowisko jest przedmiotem ninigjszego
postgpowania, polega¢ bedzie na budowie zakladu produkcyjnego mieszanki mineralno-asfaltowej na
dziatkach nr ew. 812/28, 812/29, 812/31 przy ul. Sportowej w Szubinie. Zgodnie z wypisem z rejestru
gruntéw, nieruchomosci, na ktoérych zlokalizowana zostanie inwestycja, stanowig tereny przemystowe.
Laczna powierzchnia przedmiotowych dziatek wynosi ok. 1,5429 ha. Obecnie w obrebie
przedmiotowego terenu znajduje sie¢ zabudowa produkcyjno-magazynowa oraz nawierzchnie
utwardzone, stanowigce pozostatos¢ po zaktadzie przetwdrstwa migsnego.

Dominujgcymi obiektami w przestrzeni sgsiadujgcej bezposrednio z terenem zakladu sg
nieuzytki oraz zabudowa przemystowa. Przedmiotowy teren przylega bezposrednio do ul. Sportowe;j.
Od strony potudniowej i ponocno-wschodniej zaktadu znajdujg si¢ nieuzytki, a od strony pétocnej
i zachodniej tereny produkcyjno-ustugowe.

W ramach realizacji inwestycji przewiduje si¢ budowe zespotu mineralno-asfaltowego
wraz z urzgdzeniami technicznymi (m.in. elementami dozowania wstgpnego, suszarkg i palnikiem,
odpylaczem tkaninowym, wiezg otaczarki, zbiornikiem gotowej masy i in.) oraz zbiornikami na
materialy do produkcji — asfalt, maczke, olej opatowy, kruszywo, stabilizatory, modyfikatory asfaltu,
srodki adhezyjne, itp. Wydajno$¢ projektowane] instalacji wynosi¢ bedzie 120 Mg/h. Wielkosé
produkcji mieszanki mineralno-asfaltowe] wynosi¢ bedzie ok. 80 000 Mg/r. Zatrudnionych bedzie okoto



2 pracownikéw administracyjnych oraz okolo 4 pracownikéw zwiazanych bezposrednio z produkcja.
Praca w zaktadzie odbywa¢ sig¢ bedzie w systemie 2-zmianowym, 6 dni w tygodniu.
Zadanie obejmuje m.in.:

» wykonanie dodatkowego utwardzenia,

» wykonanie kanalizacji deszczowej,

» budowe instalacji do produkcji mieszanki mineralno-asfaltowe;,

> budowg pozostalej infrastruktury towarzyszace;.
Podstawowg dzialalnosciag wytwo6rni mas bitumicznych jest produkcja mieszanek
mineralno-asfaltowych — mas bitumicznych. Proces produkcyjny obejmuje nastepujgce czynnosci:

e wstepne dozowanie kruszywa,

e suszenie kruszywa,

e sortowanie podgrzanego kruszywa,

® wazenie posortowanego kruszywa, dodatkéw oraz wypehiacza kamiennego i asfaltu,

e proces mieszania kruszywa dodatkéw z asfaltem,

e skladowanie i wydawanie gotowej mieszanki mineralno-asfaltowe;.
Zgodnie z informacjami zawartymi w raporcie, zamierzenie nie spowoduje zaliczenia przedsiewzigcia
do zaktadéw o zwigkszonym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej oraz zakfadu o duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej, w mysl rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia
29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i iloéci znajdujacych sie w zakladzie substancji
niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zakladu o zwigkszonym lub duzym ryzyku
wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 138 j.t.).

Rozwigzania projektowe planowanego obiektu uwzgledniaja zabezpieczenia przed skutkami
potencjalnych zmian warunkéw klimatycznych i ewentualnego wystapienia zdarzen ekstremalnych
(takich jak np. fale upatow, dlugotrwate susze, ekstremalne opady, zalewanie przez rzeki, gwaltowne
burze i wiatry, fale chiodu i intensywne opady $niegu, zamarzanie i odmarzanie).

Na obszarze projektowanego zadania nie wystepuja obszary: wodno-blotne, inne obszary
o piytkim zaleganiu wdd podziemnych, w tym siedliska legowe oraz ujscia rzek, obszary wybrzezy
i srodowisko morskie, obszary gorskie lub lesne; i obszary ochronne zbiornikéw wéd srodladowych,
obszary na ktérych standardy jakosci $rodowiska zostaly przekroczone lub istnieje
prawdopodobiefistwo ich przekroczenia, obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne,
kulturowe lub archeologiczne, przylegajace do jezior, jak réwniez uzdrowiska i obszary ochrony
uzdrowiskowej. Realizacja inwestycji wigzata sie bedzie z powstawaniem odpadéw w wyniku prac
demontazowych i budowlano-montazowych. Podczas funkcjonowania przedsigwzigcia powstawac beda
odpady gtownie zwigzane z dodatkami do produkcji (popioty i zuzle). Wszystkie wytwarzane na terenie
zakiadu odpady planuje si¢ selektywnie magazynowaé¢ w sposéb zabezpieczajacy srodowisko przed ich
negatywnym wplywem na specjalnie do tego celu wyznaczonych powierzchniach magazynowych — w
budynkach oraz na placu. Wszystkie wytwarzane odpady na etapie eksploatacji beda selektywnie
magazynowane W sposob zabezpieczajacy $rodowisko przed ich negatywnym wplywem na
wydzielonych powierzchniach magazynowych. Odpady w zaleznoéci od ich rodzaju, magazynowane
bedg luzem lub w pojemnikach, kontenerach magazynowych itp. wykonanych z materiatléw odpornych

na dzialanie sktadnikow w nich zawartych, ktére dobrane beda
z uwzglednieniem wlasciwosci fizycznych i chemicznych odpadéw oraz zagrozenia, jakie moga one
powodowac.

Odpady beda przekazywane do zagospodarowania uprawnionym odbiorcom, zgodnie z
przepisami ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2020 r., poz. 797 ze zm.). Etap
realizacji przedsigwzigcia bedzie si¢ wiazat z wykonaniem wykopéw o glebokosci do 1,2 m p.p.t. Jak
wynika z przediozonej dokumentacji, w rejonie przedsiewziecia stwierdzono wystepowanie zwierciadla
wody o charakterze swobodnym w pierwszej warstwie wodonosnej na glebokosei 0,71-2,12 m ppt,w
zwigzku z czym prowadzone wykopy moga wymagaé tymczasowego odwadniania. Przewiduje sie
wykorzystanie w tym celu iglofiltréw i pompy, a woda zostanie zagospodarowana w granicach dzialek
inwestycyjnych. Tym samym nie przewiduje sie trwalego naruszenia istniejacych warstw wodonosnych.

Zamierzenie bedzie realizowane na terenie, ktéry zostat w wiekszosci utwardzony i stanowi
pozostalos¢ po zakladzie przetwdrstwa migsnego. Podczas realizacji oraz uzytkowania przedsigwzigcia,



woda bedzie pobierana z gminnej sieci wodociggowej. Podczas eksploatacji przewiduje si¢ pob6r
wylgcznie na cele socjalnobytowe pracownikdw, w ilosci okoto 0,3 m3/dobe.

Na etapie budowy zostang wykorzystane przenosne toalety z bezodptywowym zbiornikiem na
scieki, ktorych opréznianiem zajmowaé si¢ bedzie specjalistyczna firma, posiadajgca stosowne
zezwolenie. Alternatywnie, pracownikom zostanie udostgpnione istniejace zaplecze sanitarne w obrebie
zabudowan, skad $cieki bytowe beda odprowadzane bezposrednio do gminnej sieci kanalizacji
sanitarnej.

Podczas uzytkowania inwestycji, $cieki bytowe beda odprowadzane do gminnej sieci
kanalizacji sanitarnej. Wody opadowe i roztopowe z powierzchni utwardzonych beda odprowadzane do
szczelnego zbiornika retencyjnego, po uprzednim podczyszczeniu w separatorze substancji
ropopochodnych. Zgodnie z przedlozong dokumentacja, w rejonie dzialek inwestycyjnych nie istnieje
gminna sie¢ kanalizacji deszczowej oraz obecnie nie przewiduje si¢ jej budowy. Zamierzenie nie bedzie
wiazac sie z generowaniem Sciekow przemystowych. Przedmiotowe zadanie zlokalizowane zostanie w
obszarze dorzecza Odry, zgodnie z rozporzgdzeniem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w
sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2016 r., poz. 1967 t.j.).
Przedsiewziecie znajduje si¢ w obszarze jednolitej czesci wod podziemnych oznaczonym europejskim
kodem PLGW600043, zaliczonym do regionu wodnego Warty. Zgodnie z rozporzadzeniem Rady
Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza QOdry, stan ilosciowy i chemiczny tej JCWPd oceniono jako slaby. Rozpatrywana jednolita
czes¢ wod podziemnych jest zagrozona ryzykiem nieosiggnigcia celéw srodowiskowych, tj. osiggniecia
co najmniej dobrego stanu ilosciowego i chemicznego wdd podziemnych. Inwestycja usytuowana jest
w obszarze jednolite] czgsci wdd powierzchniowych oznaczonym europejskim  kodem
PLRW6000171883689 — . Biala Struga”, zaliczonym do regionu wodnego Warty. Zgodnie z
rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Qdry, ta JCWP posiada status naturalnej czgsci wod, ktorej stan oceniono
jako zly. Rozpatrywana jednolita czes¢ wod powierzchniowych nie jest zagrozona ryzykiem
nieosiggniecia celéw srodowiskowych, {j. osiggnigcia co najmniej dobrego stanu ekologicznego i co
najmniej dobrego stanu chemicznego wod powierzchniowych.

Teren realizacji przedsigwzigcia znajduje si¢ poza granicami gléwnych zbiornikéw wod
podziemnych oraz poza obszarami szczegélnego zagrozenia powodzia, a takze poza strefami
ochronnymi uje¢ wod na potrzeby zaopatrzenia ludnosci. Najblizsze studnie giebinowe (eksploatowane
w ramach ujecia miejskiego), znajduja si¢ w odleglosci przekraczajgcej 300 m w kierunku pétnocnym i
posiadajg wyznaczone wylacznie strefy ochrony bezposredniej. Jak wynika z dokumentacji
hydrogeologicznej, opracowanej na potrzeby ww. ujecia, z uwagi na warunki naturalnej ochrony
warstwy wodonos$nej, odstapiono od wyznaczenia terenéw ochrony posredniej. W ramach inwestycji,
na terenie utwardzonym zostang wykonane zasieki do magazynowania kruszywa,
a materiaty bardziej podatne na wywiewanie, takie jak maczka wapienna oraz pyly (wypeliacze) beda
przechowywane wylacznie w silosach, co znacznie ograniczy mozliwos¢ zanieczyszczenia srodowiska
wodno-gruntowego przez wykorzystywane surowce. Z uwagi na rodzaj, zakres i lokalizacje
zamierzenia stwierdza sie, Ze przy zastosowaniu rozwigzan opisanych w przedlozonej dokumentacii,
jego realizacja i eksploatacja nie wptynie negatywnie na ryzyko nieosiggnigcia celéw Srodowiskowych
zawartych w ww. Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry.

Biorgc pod uwage fakt, ze realizacja inwestycji wigzala si¢ bedzie z koniecznoscig
przeprowadzenia prac budowlano-montazowych, prace te =zostang wykonane ze szczegdlng
ostroznoscig, z zastosowaniem technologii mozliwie jak najmniej ucigzliwej dla najblizszego
sgsiedztwa i $rodowiska. Sprzgt wykorzystywany podczas prac realizacyjnych bedzie sprawny
technicznie. Ponadto, plac budowy zostanie wyposazony w §rodki do usuwania ewentualnych wyciekéw
substancji ropopochodnych, np. sorbenty, ktore cechujg si¢ duzg chfonnoscia.

Najblizszg zabudowg chroniong akustycznie stanowi zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna,
znajdujaca si¢ w odleglosci ok. 54 m w kierunku pdocnym. W trakcie realizacji inwestycji,
uciazliwosé prac realizacyjnych sprowadzi si¢ glownie do hatasu zwigzanego z pracami budowlano-
montazowymi. Oddzialywanie akustyczne bedzie spowodowane ruchem pojazdéw oraz praca
specjalistycznych maszyn. W celu ograniczenia ucigzliwoéci zwigzanej z emisja halasu, na etapie
budowy bedg wykorzystywane wytacznie pojazdy sprawne technicznie oraz speiniajace wymagania
okreslone w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych

10



wymagan dla urzadzen uzywanych na zewngtrz pomieszczen w zakresie emisji hatasu do $rodowiska
(Dz. U. z 2005 r. Nr 263, poz. 2202 ze zm.).

Zrodlami hatasu na etapie eksploatacji beda urzadzenia stacjonarne, tj. wytwdrnia mas
bitumicznych o mocy akustycznej 102 dB oraz klimatyzator o mocy 69 dB, a takze zrodta ruchome czyli
pojazdy cigzarowe, osobowe i dostawcze oraz tadowarki. Z punktu widzenia emisji hatasu do
srodowiska eksploatacja zakladu nie bedzie stanowié uciazliwodci akustycznej dla srodowiska.
Minimalizacja oddziatywania akustycznego zwigzanego z ruchem pojazdéw bedzie mozliwa poprzez
ograniczenie pracy silnikéw do niezbednego minimum, a takze wykorzystywanie w petni sprawnych
technicznie pojazdéw. Funkcjonowanie inwestycji nie bedzie stanowié istotnego zrédta emisji wibracji
do srodowiska. Nie przewiduje si¢ negatywnego oddzialywania analizowanego zamierzenia na klimat
akustyczny rozpatrywanego obszaru. Przeprowadzona analiza akustyczna réwniez wykazala, ze
dotrzymywane bgda dopuszczalne poziomy hatasu na najblizszych terenach chronionych akustycznie,
ktore stanowig tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zabudowy zagrodowe;j.

Z punktu widzenia emisji halasu do srodowiska, taczne oddziatywanie planowanego
przedsigwzigcia z istniejgca wytwornig mas bitumicznych nie bedzie stanowié ponad normatywnej
ucigzliwosci akustyeznej dla srodowiska. Najblizsze tereny podlegajace ochronie akustycznej — tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — znajduja si¢ poza zasiggiem izolinii o poziomie
rownowaznym 50 dB w porze dnia i 40 dB w porze nocy. W zwiazku z realizacjg planowanej inwestycji
zaprojektowano montaz nastepujgcych zrodet emisji substancji do atmosfery: suszarko-otaczarki,
zbiomikéw magazynowych mgczki wapiennej i pyléw oraz palnika nagrzewnicy zbiornika asfaltu.
Suszarko-otaczarka zasilana bedzie olejem opatowym lub napedowym, ktére stanowia paliwa
niskoemisyjne, zatem fakt ich stosowania, sam w sobie stanowi dziatanie zmierzajace do minimalizacji
wielkosei emisji. Ponadto wyposazona zostanie ona w system odpylania zlozony z separatora wst¢pnego
oraz filtra tkaninowego o skutecznosci odpylania > 95%, celem redukcji wielkosci emisji pytu. Zbiorniki
magazynowe maczki i pylow wyposazone zostang w indywidualne filtry tkaninowe o skutecznosci ok.
96%. Paliwem zasilajacym palnik nagrzewnicy zbiomika asfaltu bedzie olej opalowy lub napedowy,
ktére same w sobie stanowia paliwa niskoemisyjne.

Niezorganizowana emisja substancji do powietrza bedzie zwigzana z ruchem pojazdow i
maszyn cigzkich, a takze nastgpowac¢ moze niezorganizowana emisja pyhi z procesu kruszenia odpadow
betonowych oraz wtérna emisja pylu z hald magazynowych materiatow sypkich i drog
wewnatrzzakladowych. Zmniejszenie emisji substancji do powietrza zwigzanej z ruchem pojazdow i
maszyn bedzie mozliwe poprzez ograniczenie pracy silnikéw do niezbednego minimum, a takze
wykorzystywanie w petni sprawnych technicznie pojazdéw, spetniajacych wymagania normowe i
ustawowe. W celu ograniczenia emisji pylu z procesu kruszenia, prowadzone bedzie
zraszanie/zamglawianie uzyskiwanej rozdrobnionej frakcji odpadéw betonowych. Metoda ta pozwala
na skuteczng minimalizacj¢ unosu pylu i jego opadanie w obrebie prowadzonych procesow kruszenia.
W odniesieniu do hald surowcow sypkich oraz drég wewngtrzzakladowych takze planowane jest ich
zraszanie, w celu minimalizacji wielkosci unosu pytu.

Obliczenia stgzen substancji emitowanych do powietrza przeprowadzono poza terenem

projektowanej inwestycji oraz istniejacej w sgsiedztwie instalacji z wykorzystaniem referencyjne;j
metodyki okreslania stanu zanieczyszczenia powietrza. Obliczenia skumulowane stezeni I-godzinnych
1 sredniorocznych emitowanych substancji oraz opadu pylu w sieci receptoréw na powierzchni ziemi z
= 0 m oraz na wysokosci zabudowy z = 6 m poza terenem projektowanego zespolu obiektéw oraz
istniejgee] instalacji wykazaly, Ze dotrzymane beda warunki obowigzujace w zakresie ochrony
powietrza okreslone w Zataczniku nr 1 i nr 3 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia
2010 r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16, poz. 87)
oraz rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomoéw niektérych
substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r., poz. 1031 ze zm.).
Na podstawie przeprowadzonych obliczen i analizy rozprzestrzeniania si¢ substancji w powietrzu
stwierdzi¢ nalezy, iz eksploatacja zakladu po zakonczeniu inwestycji, nie bedzie powodowacd
przekroczen obowigzujagcych wartosci stezen zanieczyszczen i wartoéci odniesienia substancji w
powietrzu.

Planowane przedsigwzigcie bedzie realizowane poza obszarami chronionymi na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r., poz. 55 ze zm.), w tym poza
obszarami Natura 2000 oraz poza korytarzami ekologicznymi ssakéw, wyznaczonymi przez PAN w

11



Bialowiezy. W ramach projektu nie przewiduje si¢ wyburzen obiektéw kubaturowych, dotychczasowo
uzytkowanych jako magazyny, a wycince podlegac¢ bedg 4 drzewa debu czerwonego (gatunku obcego).
Wyniki przeprowadzonego rozpoznania terenu w zakresie wystepujacych elementdw
srodowiska przyrodniczego nie potwierdzily wystgpowania w zasiegu przeksztalcenia, w tym
w obrgbie usuwanych drzew gatunkéw chronionych, np. porostéw nadrzewnych czy siedlisk legowych
ptakéw. Niemniej z uwagi na potencjalne znaczenie usuwanych drzew dla gniazdowania ptakéw
wskazano na koniecznos¢ dostosowania terminu wycinki do czasu trwania okresu legowego ptakow.

Ponadto celem zabezpieczenia drzew niepodlegajacych wycince, a pozostajacych w zasiegu
mozliwego oddzialywania i zagrozenia ich uszkodzenia na etapie realizowanych prac, przewidziano
wprowadzi¢ dzialania zabezpieczajace.

Z uwagi na charakter analizowanego przedsiewziecia oraz przyjety zakres robdt i dzialan
minimalizujagcych nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu wzgledem korytarzy ekologicznych i
migracji zwierzat, cennych siedlisk przyrodniczych, biordznorodnos¢ i walory krajobrazu.
W przypadku jesli skutkiem robét budowlanych badz innych prac zwigzanych z realizacjg zamierzenia
bedzie podjecie czynnosci objetych zakazami wzgledem gatunkéw chronionych zwierzat,
wynikajacymi z art. 52 ustawy o ochronie przyrody, np. niszczenie ich siedlisk lub ostoi, bedacych
obszarem rozrodu, wychowu miodych, odpoczynku, migracji lub zerowania, jak réwniez niszczenie,
usuwanie lub uszkadzanie gniazd, Inwestor lub Wykonawca sg zobowigzani do uzyskania zgody na
wykonanie czynnosci podlegajacych zakazom na zasadach okreslonych w art. 56 ustawy o ochronie
przyrody. Na etapie uzgadniania zamierzenia, przy okreslaniu negatywnych oddziatywan,
uwzgledniono wzajemne powigzania poszczegblnych elementéw srodowiska oraz oddziatywania
posrednie wynikajace z tych powigzan. Analiza oddziatywania na srodowisko objgta wiec efekty
skumulowane, zwigzane z potencjalng degradacja kilku elementéw srodowiska, przede wszystkim
powietrza oraz klimatu akustycznego. Biorgc pod uwage powyzsze, przeanalizowano ryzyko
wystapienia efektu skumulowanego oddzialywania. Analizujgc wplyw zamierzenia w kontekscie
adaptacji do skutkéw zmian klimatu nalezy wskaza¢, iz inwestycja z uwagi na swdj rodzaj i charakter
bedzie zwigzana z emisja gazéw cieplarnianych do atmosfery. Emisje powodowane przez samochody
nie beda mialy znaczacego wptywu na lokalny klimat. Nalezy takze zaznaczy¢, iz zadanie zostanie
zlokalizowane poza terenami osuwisk oraz zagrozonymi podtopieniami. Zatem nie przewiduje sie
ekstremalnych sytuacji klimatycznych w obrebie analizowanego zadania.

Zastosowanie zaproponowanych w raporcie o oddziatywaniu na srodowisko analizowanego
przedsiewzigcia oraz uzupelnieniu, rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych,
zapewni ochrong $rodowiska przed negatywnym oddziatywaniem inwestycji na etapie jej realizacji i
eksploatacji.

Ze wzgledu na szczegblowy 1 jednoznaczny opis planowanej do zastosowania technologii oraz
stosownych $rodkéw majacych na celu zmniejszenie ucigzliwosci dla srodowiska, w zwigzku
z planowanym zamierzeniem, nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzania ponownej oceny
oddzialywania na srodowisko, w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w
art. 88 ust. | uouio$, pod warunkiem jednak, ze we wniosku o wydanie ww. decyzji nie zostang
dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
oraz w raporcie o oddzialywaniu na §rodowisko.

Ponadto, ze wzgledu na lokalizacj¢ inwestycji w duzej odlegloéci od granic pafstwa oraz zakres jej
oddzialywania nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia postgpowania w  sprawie
transgranicznego oddzialywania na srodowisko.

Stwierdzono, ze zgromadzono kompletny material dowodowy, wiarygodny, ktéry stanowi
prawde obiektywna, pozwalajgca na wydanie decyzji administracyjnej. Podjeto wszelkie niezbedne
kroki do dokladnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz do zalatwienia sprawy, majgc na wzgledzie
interes spoleczny i stuszny interes obywateli. Inwestycja zgodna jest z zapisami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

W dniu 11 czerwca 2021r. zawiadomiono strony postepowania o zgromadzeniu materialu
dowodowego, pozwalajacego na wydanie decyzji administracyjnej oraz o mozliwosci zapoznania sie z
nim. W czasie wyznaczonym do zapoznania si¢ ze zgromadzonym materialem nie wplynely zadne

uwagi od stron postgpowania.
Biorac pod uwage rodzaj inwestycji, jej charakterystyke, usytuowanie oraz mozliwosé
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oddzialywania na srodowisko, a takze zaproponowane zabezpieczenia przeciwko hatasowi,
zanieczyszczeniu powietrza, a takze przyjete rozwiazania organizacyjne oraz uzgodnienie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska, Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Nakle nad Notecia stwierdzono, ze inwestycja
nie bedzie miata wptywu na srodowisko i uzytkownikéw sasiednich nieruchomosci, wobec powyzszego
orzeczono jak na wstepie.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Bydgoszczy za moim posrednictwem. Odwolanie wnosi sie w terminie 14 dni od dnia doreczenia
decyzji. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem dorgczenia organowi
administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig
ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, co Oznacza, iz decyzja podlega
natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwodci zaskarzenia decyzji do Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofniecie o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwotania. Jezeli niniejsza decyzja zostata wydana z naruszeniem przepisOw postepowania,
a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygniecie, na zgodny wniosek
wszystkich stron zawarty w odwolaniu, organ odwolawczy przeprowadza postepowanie wyjasniajace
w zakresie niezbgdnym do rozstrzygniecia sprawy. Organ odwolawczy przeprowadza postgpowanie
wyjasniajgce takze wowczas, gdy jedna ze stron zawarla w odwolaniu wniosek o przeprowadzenie przez
organ odwolawczy postgpowania w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy, a pozostale strony
wyrazily na to zgode w terminie czternastu dni od dnia dorgczenia im zawiadomienia o wniesieniu
odwolania, zawierajacego wniosek o przgpn le przez organ odwolawczy postepowania
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Burmistrz Szubina
ul. Keyriska12, 89-200 Szubin

Zalacznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach z 1 lipca 2021r. dla inwestycji
polegajacej na Budowie zakladu produkcyjnego mieszanki mineralno — asfaltowej na
dzialkach nr ewidencyjny 812/28, 812/29, 812/31 przy ul. Sportowej w Szubinie.

CHARAKTERYSTYKA INWESTYCJI

W ramach realizacji inwestycji przewiduje sie budowe zespotu mineralno-asfaltowego
wraz z urzadzeniami technicznymi (m.in. elementami dozowania wstepnego, suszarka i palnikiem,
odpylaczem tkaninowym, wiezg otaczarki, zbiornikiem gotowej masy i in.) oraz zbiornikami na
materiaty do produkcji — asfalt, maczke, olej opatowy, kruszywo, stabilizatory, modyfikatory asfaltu,
srodki adhezyjne, itp. Wydajnos¢ projektowanej instalacji wynosi¢ bedzie 120 Mg/h. Wielkosé
produkcji mieszanki mineralno-asfaltowej wynosi¢ bedzie ok. 80 000 Mg/r. Zatrudnionych bedzie okolo
2 pracownikow administracyjnych oraz okoto 4 pracownikéw zwigzanych bezposrednio z produkcig.
Praca w zaktadzie odbywa¢ si¢ bedzie w systemie 2-zmianowym, 6 dni w tygodniu.
Zadanie obejmuje m.in.:
» wykonanie dodatkowego utwardzenia,
» wykonanie kanalizacji deszczowe;j,
» budowe instalacji do produkcji mieszanki mineralno-asfaltowe;,
» budowg pozostatej infrastruktury towarzyszacej.
Podstawowg dzialalnodcig wytwdérni mas bitumicznych jest produkcja mieszanek
mineralno-asfaltowych — mas bitumicznych. Proces produkcyjny obejmuje nastepujace czynnosci:
e wstepne dozowanie kruszywa,
e suszenie kruszywa,
e sortowanie podgrzanego kruszywa,
e wazenie posortowanego kruszywa, dodatkéw oraz wypelniacza kamiennego i asfaltu,
e proces mieszania kruszywa dodatkdw z asfaltem,
e skladowanie i wydawanie gotowej mieszanki mineralno-asfaltowej.
Proces produkeji oraz kontrola nad gléwnymi parametrami na wytworni sterowana bedzie za pomocg
programu komputerowego.
Bilans zagospodarowania terenu po realizacji inwestycji przedstawia sie nastepujaco:
- istniejaca zabudowa — ok. 1335 m2,
- wezet mas bitumicznych — ok. 533 m2,
- place utwardzone — ok. 8920,00 m2
w tym: powierzchnia zasiek6w na kruszywo — ok. 1514,61 m2, powierzchnia parkingéw - ok.
243,12 m2, powierzchnia placéw i drog wewnetrznych — ok. 7162,19 m2,

ariusz Piotrkowski
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