Projekt

z dnia [14 stycznia 2014 1.]
Zatwierdzony przez Komisje Rewizyjna Rady
Miejskiej w Szubinie

UCHWALA NR >‘/Lm ..... /A l’

RADY MIEJSKIEJ W SZUBINIE

(
z dniaﬂzz.).g.][‘.(.\/]fr%(‘bo 14 1.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Szubina

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz.

594, 6451 1318) oraz art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 2 2013 r. poz. 267) uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi na Burmistrza Szubina ztozonej przez Pana Edmunda I. oraz po zapoznaniu si¢ ze
stanowiskiem Komisji Rewizyjnej w sprawie zarzutéw podniesionych w skardze, Rada Miejska w Szubinie uznaje
skarge za bezzasadng, z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu zataczonym do niniejszej uchwaty.

§ 2. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

Pismem zdnia 10 grudnia 2013r. Pan Edmund 1. wniést skarge na bezczynno$é Burmistrza Szubina, ktéra
dotyczy braku odpowiedzi na jego wniosek zlozony dnia 7.08.2002 r. w sprawie przywrdcenia dostepu jego
posesji do drogi publicznej.

Na podstawie uchwaly nr XLII/316/13 z dnia 30 grudnia 2013r., Rada Miejska w Szubinie, zlecita Komisji
Rewizyjnej przeprowadzenie doraznej kontroli w przedmiocie zbadania zarzutéw podniesionych
w przedmiotowej skardze.

W powyzszej sprawie ustalono, co nastepuje:

W dniu 24.04.2002 r., Pan Edmund I. wystapil na posiedzeniu Rady Miejskiej w Szubinie w sprawie
zapewnienia mu dojazdu do jego dziatki o numerze 69 w obrgbie Chometowo poprzez dziatki nr 182 i 183. Dnia
29.04.2002 r., odbyla sie wizja lokalna na dz. nr 69 z udzialem pracownikéw Urzedu Miejskiego w Szubinie oraz
przedstawicieli Zarzadu Drég z Nakta nad Notecia oraz przedstawiciela Rady Miejskiej w Szubinie. Ponowiona
zostala prosba Pana I. o udostepnienie zjazdu z dz. 182 i 183 na dz. 69 oraz o udroznienie przepustu w drodze
powiatowej. Pismem z dnia 29.04.2002 r., do dyrektora Zarzadu Drogowego w Nakle nad Notecia wystapiono
z prosba o wykonanie bezpiecznego zjazdu z drogi powiatowej na dziatke Pana I. (do wiadomosci Pana L.). Dnia
17.05.2002 r., (data wptywu: 23.05.2002 r.) dyrektor Zarzadu Drogowego udzielit odpowiedzi na przedmiotowe
pismo. Pismem zdnia 24.06.2002 r., Burmistrz Szubina udzielit odpowiedzi skarzacemu na temat
zagospodarowania przestrzennego dziatek o numerach: 69, 1821 183 w obrebie Chometowo. Pan 1. pismem
zdnia 7.08.2002 r., (data wplywu: 16.08.2002 r.) ponowil prosbe orozwigzanie problemu dojazdu do
gospodarstwa rolnego. Pismem zdnia 13.09.2002 r., Burmistrz Szubina wystapit do Starosty Nakielskiego
z pro$ba o uregulowanie dojazdu do posesji pana I. z drogi powiatowej w sposdb gwarantujacy bezpieczenistwo
dla ruchu drogowego. Niniejszym pismem przekazano akta sprawy Pana 1. oraz podtrzymano stanowisko
w sprawie dojazdu wyrazone przez Burmistrza Szubina w pi$mie z dnia 24.06.2002 r. (do wiadomos$ci Pan 1.).
Dnia 16.10.2002 r. Pan I. otrzymat odpowiedZ od Starosty Nakielskiego. W przedmiotowym pi$mie Pan I. zostat
poinformowany, ze nie jest mozliwe zapewnienie dojazdu do posesji w dotychczasowy sposéb ze wzgledu na
obowigzujacy plan miejscowy. Starosta wyrazil chgé pomocy w rozwiazaniu sprawy poprzez zapewnienie
bezposredniego zjazdu z drogi powiatowej (do wiadomo$ci UM Szubin). Pismem z dnia 11.11.2002 r., (data
wplywu: 14.11.2002 r.) pan I skierowat do do Burmistrza Szubina, prosbe o dokonanie zmian w planie
miejscowym i przywrécenie mu mozliwosci dojazdu do gospodarstwa, zgodnego ze stanem sprzed 2001 r. (do
wiadomosci Starosta Nakielski). Dnia 21.11.2002 r. Burmistrz Szubina wystapil do Pana 1., i podtrzymat swoje
wczesdniejsze stanowisko wyrazone w pismie z 24.06.2002 r. Przypominat jednoczesnie, ze Starosta Nakielski
wskazat Panu I. sposéb postgpowania prowadzacy do rozwigzania problemu dojazdu do posesji.

Taki stan faktyczny ustalono na podstawie skargi Pana I., wyjasnien Burmistrza Szubina oraz dokumentacji
urzedowe;j.

W mysl zapisu art. 227 kpa, przedmiotem skargi moze by¢é w szczegélnosci zaniedbanie lub nienalezyte
wykonywanie zada przez wlasciwe organy albo przez ich pracownikéw, naruszenie praworzadnosci lub
intereséw skarzacych, a takze przewlekle lub biurokratyczne zatatwianie spraw.

W przedmiotowej sprawie skarzacy zarzuca Burmistrzowi Szubina brak dziatania w odpowiedzi na jego
pismo.

O bezczynnosci mozemy mowi¢ wtedy, gdy organ administracji publicznej w okreslonym przez prawo
terminie nie podjat zadnych czynnosci w sprawie lub podjetych dziatan nie zakoniczyt przed uplywem
okreslonego terminu.

Jak wynika z dokumentacji sprawy wniosek Pana I. z 7.08.2002 r. o przywrécenie posiadania dostepu do
drogi publicznej zostal przekazany wedlug kompetencji do Starosty Nakielskiego jako zarzadcy drogi
powiatowej. Na niniejszy wniosek Starosta Nakielski odpowiedzial pismem z dnia 16.10.2002 r., w ktérym to
zaoferowat wnioskodawcy pomoc w rozwigzaniu problemu oraz wyjasnil, ze ustalenia planu miejscowego,
obowiazujacego dla tego terenu, ktoéry nie przewiduje drogi na dzialkach o numerach 182, 183 sg w dalszym
ciaggu obowiazujace. Skarzacy jednak propozycje udzielenia pomocy w budowie bezpiecznego dojazdu do drogi
publicznej odrzuca.
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W tym stanie rzeczy skarga Pana 1. zostala uznana za bezzasadng.

Przewodniczacy Rady

Marek Domzala
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